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Znak 1/2023 Radom, dnia 28.02.2023r.

PPUH ,,RADKOM” Sp. z 0.0.
Stronainternetowa
e-Zamoéwienia
Wszyscy wykonawcy

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Dotyczy: postepowania przetargowego pn.: ,Dostawy workéw na odpady” znak sprawy: 1/2023.

W wyniku przeprowadzenia czynnosci zwigzanych z badaniem i oceng ztozonych w postepowaniu ofert
Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 253 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2022r., poz. 1710 z pozn. zm.) Zarzad Przedsigbiorstwa Produkcyjno
Ustugowo Handlowego ,RADKOM” Sp. z 0.0.:

I. Przedstawia ponizej nazwy (firm), siedziby i adresy wykonawcoéw, ktérzy ziozyli w przedmiotowym
postepowaniu_oferty wraz ze streszczeniem ocen zawierajgce punktacje przyznang ofertg weditug
kryteriow ich oceny - cena oferty brutto 96,00 pkt; termin realizacji zaméwienia: 4,00 pkt., oraz tgcznag

punktacje:

Ofertanr 1 — OFERTA ODRZUCONA
Grupa Azoty Zaklady Azotowe ,,Putawy” S.A.
Al. Tysigclecia Paninstwa Polskiego 13, 24-110 Putawy

Oferta nr 2:

VECOPAK Przemystaw Zrédlewski

ul. Bohuna 1, 11-041 Olsztyn

- cena — 96,00 pkt.

- termin realizacji zamowienia — 4,00 pkt.
taczna punktacja: 100,00 pkit.

Oferta nr 3:

Z. P.U. FOL-BUT Grzegorz Baran
Jazwiny 6, 08-412 Borowie

- cena — 95,00 pkt.

- termin realizacji zamoéwienia — 4,00 pkt.
taczna punktacja: 99,00 pkt.

Oferta nr 4:

BRENE Jakub Baran

ul. Przemystowa 7, 08-412 Borowie

- cena — 86,00 pkt.

- termin realizacji zamoéwienia — 4,00 pkt.
taczna punktacja: 90,00 pkt.

Oferta nr 5:

SIPEKO GROUP Sp. z 0.0. Sp. K.
Makowisko 162, 37-500 Jarostaw

- cena - 88,00 pkt.

- termin realizacji zaméwienia — 4,00 pkt.
taczna punktacja: 92,00 pkt.

Ofertanr 6 - OFERTA ODRZUCONA
PTS PLAST-Smerczek Sp. j.
ul. Dworcowa 10, 43-170 Ornotowice

Oferta nr 7 - OFERTA ODRZUCONA
RESACO Sp. zo.0.
ul. H. Cegielskiego 5, 75-202 Koszalin
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Il. Informuje, o odrzuconych ofertach:

Ofertanr 1 — OFERTA ODRZUCONA
Grupa Azoty Zaklady Azotowe ,,Putawy” S.A.
Al. Tysiaclecia Panstwa Polskiego 13, 24-110 Pulawy

Zamawiajgcy w dniu 15.06.2023r. o godz. 12:43 otrzymat wiadomos$¢ e-mail z platformy e-Zamowienia
z hastem ,Na Platformie e-Zamoéwienia czeka na Ciebie nowa wiadomos$¢” oraz o godz. 12:46 e-mail
0 zdarzeniu w niniejszym postepowaniu {j. ,...odnotowano zdarzenie Ztozenie oferty/wniosku/pracy”.
Wiadomos¢ zostata odczytana przez pracownika Dziatu Zaméwien Publicznych.

W otrzymanej wiadomo$ci znalazty sie niezaszyfrowane pliki stanowigce oferte Wykonawcy, z trescia
ktérych Zamawiajacy mogt zapoznaé sie przed terminem otwarcia ofert.

W dniu 16.02.2023r. odbylto sie otwarcie ofert. Zamawiajgcy deszyfrowat oferte nr 1, ktéra jest identyczna
z Ofertg przestang wiadomoscig w dniu 15.02.2023r. o godz. 12:43. Kazdy z plikbw zatgczonych
w ramach oferty jest utworzony (podpisany) w tym samym czasie, pliki nie réznig sie co do tresci.

Zgodnie z art. 61 ustawy Pzp, uzycie srodkdow komunikacji elektronicznej w postepowaniu o udzielenie
zamowienia, musi spetniaC wymagania techniczne i organizacyjne wskazane w rozporzgdzeniu prezesa
Rady Ministrow w sposobu sporzgdzania i przekazywania informacji oraz wymagan technicznych dla
dokumentoéw elektronicznych oraz Srodkdédw komunikacji elektronicznej w postepowaniu o udzielnie
zamowienia publicznego lub konkursie

Dodatkowo, Zgodnie z § 3 ust. 1 przywotanego rozporzadzenia przekazanie dokumentéw elektronicznych
(§2 ust. 1 - oferty) nastepuje przy uzyciu $rodkéw komunikacji elektronicznej wskazanych przez
Zamawiajgcego na podstawie art. 68 ustawy Pzp, ktére majg zapewni¢ zachowanie integralnosci,
autentycznosci, nienaruszalnosci danych i ich poufnosci w ramach wymiany i przechowywania informacii,
w tym zapewniajagcych mozliwos¢é zapoznania sie z trescig wylacznie po uplywie terminu na ich
sktadanie.

Zamawiajgcy wywigzat sie z obowigzkoéw opisanych powyzej — zapewnit stosowne narzedzia do komunikacji
elektronicznej oraz opisat sposéb korzystania z nich podczas sktadania ofert. Nalezy zatem uzna¢, ze podjat
stosowne czynnosci w celu zabezpieczenia ofert na okolicznos¢ wskazang w art. 67 ustawy
Pzp. Wykonawca natomiast ztozyt oferte w sposéb inny niz wskazany tj. ztozyt oferte ,niezabezpieczong”,
w spos6b niezgodny z wytycznymi zawartymi w tresci SWZ.

Ustawodawca wskazat bowiem, ze oferta ma zosta¢ ztozona przy uzyciu narzedzi zapewniajgcych ochrone
przed dostepem do jej tresci przed uptywem wyznaczonego terminu.

Oferta jest zatem nie tylko niezgodna z ustawg (ustawa Pzp i akty wykonawcze), ale takze niezgodna
z trescig SWZ.

Biorgc powyzsze pod uwage Kierownik Zamawiajgcego odrzuca oferte nr 1 firmy Grupa Azoty Zaktady
Azotowe ,,Putawy” S.A. Al. Tysigclecia Panstwa Polskiego 13, 24-110 Putawy na podstawie art. 226 pkt.
1 ust. 3) ustawy Pzp tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: jej tre$¢ jest niezgodna z przepisami ustawy;
oraz na podstawie art. 226 pkt. 1 ust. 6) ustawy Pzp tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: nie zostata
sporzgdzona lub przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi
sporzgdzania lub przekazywania ofert przy uzyciu $rodkéw komunikacji elektronicznej okre$lonymi przez
Zamawiajgcego;

Oferta nr 6 - OFERTA ODRZUCONA
PTS PLAST-Smerczek Sp. j.
ul. Dworcowa 10, 43-170 Ornotowice

Zamawiajagcy w pkt. 15.3 SWZ wskazat kryteria oceny ofert i ich znaczenie. Jako kryterium nr 2 Zamawiajgcy
opisat ,Termin realizacji”.

Wykonawca w formularzu ofertowym winien wskazaé termin dostawy workdéw na odpady do siedziby
Zamawiajgcego, czedo nie uczynit.

Wykonawca w pkt. 2.8. swojej OFERTY oswiadczyt, iz ,Wadium w wysokoéci 5 000,00 PLN, zostato
wniesione w dniu 16.02.23r. w formie gwarancji. W zafgczeniu sktadamy dowod ziozenia wadium”.
W przestanych dokumentach Wykonawcy brak jest zatgcznika stanowigcego potwierdzenie wptaty wadium.
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Ponadto Zamawiajgcy w pkt. 7.1 SWZ wskazat przedmiotowe srodki dowodowe tj. Na potwierdzenie
zgodnos$ci z wymaganiami opisanymi w SWZ Wykonawca zobowigzany jest ZtOZYC WRAZ z OFERTA
deklaracje zgodno$ci / certyfikat lub oswiadczenie na potwierdzenie spetnienia wymogow jakoSciowych
okre$lonych w normie PN-EN 13592.

Zgodnie z pkt. 7.2. Powyzsze przedmiotowe $rodki dowodowe stuzg potwierdzeniu zgodnosci z kryteriami
okreslonymi w opisie kryteriow oceny ofert i nie bedg podlegatly uzupetnieniu zgodnie z art. 107 ust. 3 ustawy
Pzp z dnia 11 wrze$nia 2019 roku (t. j. Dz. U. 2022, poz. 1710 z pézn. zm.).

Jezeli wykonawca nie ztozy przedmiotowych srodkéw dowodowych wraz z oferta, oferta wykonawcy
zostanie odrzucona.

Wykonawca w swojej ofercie nie przedstawit w/w dokumentu.

Biorgc powyzsze pod uwage Kierownik Zamawiajgcego odrzuca oferte nr 6 firmy PTS PLAST-Smerczek
Sp. j. ul. Dworcowa 10, 43-170 Ornotowice na podstawie art. 226 pkt. 1 ust. 5) ustawy Pzp tj.
Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: jej treSc jest niezgodna z warunkami zamdwienia, oraz na podstawie
art. 226 pkt. 1 ust. 14) ustawy Pzp tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wniést wadium,
lub wnibést w sposob nieprawidtowy lub nie utrzymywat wadium nieprzerwanie do uptywu terminu zwigzania
ofertg lub ztozyt wniosek o zwrot wadium w przypadku, o ktérym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3;

Oferta nr 7 - OFERTA ODRZUCONA
RESACO Sp. z o.0.
ul. H. Cegielskiego 5, 75-202 Koszalin

Zamawiajacy w pkt. 7.1 SWZ wskazat przedmiotowe $rodki dowodowe tj. Na potwierdzenie zgodnosci
z wymaganiami opisanymi w SWZ Wykonawca zobowigzany jest ZLOZYC WRAZ z OFERTA deklaracje
zgodnoSci / certyfikat lub o$wiadczenie na potwierdzenie spetnienia wymogow jakosciowych okreslonych
w normie PN-EN 13592.

Zgodnie z pkt. 7.2. Powyzsze przedmiotowe Srodki dowodowe stuzg potwierdzeniu zgodnosci z Kryteriami
okreslonymi w opisie kryteriow oceny ofert i nie bedg podlegaty uzupetnieniu zgodnie z art. 107 ust. 3 ustawy
Pzp z dnia 11 wrze$nia 2019 roku (t. j. Dz. U. 2022, poz. 1710 z pézn. zm.).

Jezeli wykonawca nie ztozy przedmiotowych srodkéw dowodowych wraz z oferta, oferta wykonawcy
zostanie odrzucona.

Wykonawca w swojej ofercie nie przedstawit w/w dokumentu.

Biorgc powyzsze pod uwage Kierownik Zamawiajgcego odrzuca oferte nr 7 firmy RESACO Sp. z o.0.
ul. H. Cegielskiego 5, 75-202 Koszalin na podstawie art. 226 pkt. 1 ust. 5) ustawy Pzp tj. Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli: jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Il. Informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Informuje, ze dokonat, w oparciu o kryteria oceny ofert opisane w pkt. 15.3 SWZ (cena oferty brutto: 96,00
pkt; termin realizacji zamoéwienia: 4,00 pkt., wyboru najkorzystniejszej oferty.

Jako najkorzystniejsza uznana zostata oferta ztozona przez VECOPAK Przemystaw Zrédlewski
ul. Bohuna 1, 11-041 Olsztyn (cena: 399 135,00 zt brutto; termin realizacji zamoéwienia: 5 dni
kalendarzowych) poniewaz jest ofertg, ktéra nie przekracza kwoty jakg Zamawiajgcy przeznaczyt na
sfinansowanie zamoéwienia (514 140,00 zt brutto), nie podlega odrzuceniu i w toku oceny ofert uzyskata
najwyzszg ilos¢ punktéw (100,00 pkt. za kryteria opisane w pkt. 15 SWZ).

Kierownik Zamawiajgcego
Waldemar Kordzihski — Prezes zarzgdu
Zbigniew Banaszkiewicz - Wiceprezes Zarzadu



